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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
COMARCA DE JOAO PESSOA
12TURMA RECURSAL

Juiz Paulo Roberto Régisde Oliveira Lima

NUMERO DO PROCESSO: 0801281-56.2023.8.15.0131
ASSUNTO: [Difamacéo, Injurial

APELANTE: WESLEY ALVES DE SOUZA, JOCERLAN GUEDES,
DENISE BANDEIRA DE MELO BARBOSA PEREIRA, AUGUSTO
FELIX, ERICA MOURA, MERICIANA ALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: PAULO SABINO DE SANTANA -
PB9231-A

APELADO: PAULO SERGIO DANTASMELO ROLIM

Advogado do(a) APELADO: PEDRO BERNARDO DA SILVA NETO
- PB7343-A

Ementa: RECURSOS DE APELACAO DOS REUS. DIREITO
PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA A HONRA.



INJURIA EM CONTEXTO DE PUBLICACOES EM REDE SOCIAL.
POSTAGENS DE CRITICA POLITICA DIRECIONADAS A
VEREADOR. PLEITO DE ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE DA
CONDUTA E AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO,
SUBSIDIARIAMENTE READEQUACAO DA PENA PECUNIARIA.
SENTENCA DE PROCEDENCIA PARCIAL DA PRETENSAO
PUNITIVA. JURISPRUDENCIA DO STJ SOBRE A NECESSIDADE
DE DOLO ESPECIFICO NOS CRIMES CONTRA A HONRA.
LIBERDADE DE EXPRESSAO E TOLERANCIA AMPLIADA
PARA CRITICA A AGENTES POLITICOS. MANIFESTACAO
INSERIDA EM CONTEXTO DE ANIMUS CRITICANDI, NAO
CONFIGURANDO ANIMUS INJURIANDI. PARECER
MINISTERIAL PELA IMPROCEDENCIA DA QUEIXA-CRIME.
CRITICA POLITICA QUE NAO ULTRAPASSA OS LIMITES DA
ATIPICIDADE PENAL. REFORMA DA SENTENCA. RECURSO
PROVIDO.

|. CASO EM EXAME

Apelacao crimina interposta por Denise Bandeira de Melo Barbosa
Pereira, Augusto Abel Félix, Erica Luana de Lucena Moura e
Emerenziana Gongalves de Almeida contra sentenca que julgou

parcialmente procedente queixa-crime e 0s condenou pela prética do



crime deinjuria, previsto no art. 140 c/c art. 141, § 2°, do Cbdigo Pendl,
em razdo de publicacbes em rede social nas quais se referiram ao
guerelante, vereador municipal, com a expressdo “desprezivel

vereador”.

Os apelantes sustentam a atipicidade da conduta por auséncia de animus
Injuriandi, a0 argumento de que as manifestacOes se inserem no
contexto de critica politica, e, subsidiariamente, requerem a reducéo da

pena pecuniaria.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questbes em discussdo: (i) definir se as manifestagbes
realizadas pelos apelantes em rede social configuram o crime de injuria
Ou Se estdo protegidas pela liberdade de expressdo no contexto de critica
politica; e (ii) estabelecer se houve dolo especifico de ofender a honra

subjetiva do querelante.

I11. RAZOES DE DECIDIR

Os crimes contra a honra exigem dol o especifico consistente na intencao

de macular a honra alhela, ndo se configurando quando a manifestacéo



decorre de animus criticandi.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que agentes
publicos e figuras politicas estdo sujeitos a maior grau de exposicao e

tolerancia a criticas severas relacionadas ao exercicio de suas funcoes.

A expressao utilizada pelos apelantes deve ser interpretada dentro do
contexto politico e social em que foi proferida, relacionado a atuacdo
publica do querelante e a repercussio de fatos debatidos em sesséo da

CamaraMunicipal.

As publicagbes impugnadas evidenciam reprovacao a conduta politica
atribuida a0 vereador querelante, sem demonstracdo de intencdo

autdénoma e especifica de ofender sua honra subjetiva.

O direito penal ndo pode ser empregado como instrumento de restricao
da critica politica e do debate democratico, sobretudo quando ausente

finalidade inequivocade injuriar.

O parecer ministerial conclui pela improcedéncia da queixa-crime em
razéo da prevaléncia do animus criticandi e da auséncia de tipicidade

formal.



A absolvicao dos corréus autores da manifestacao originaria reforca a
inexisténcia de conduta penalmente tipica e afasta tratamento desigual

em relacdo aos apelantes que apenas aderiram acritica

V. DISPOSITIVO E TESE

Recurso conhecido e provido.

Tese de julgamento: 1. A configuracdo do crime de injdria exige
demonstracéo do dolo especifico de ofender a honra subjetiva da vitima.
2. A critica politica dirigida a agente publico, ainda que aspera ou
contundente, ndo configura crime contra a honra quando evidenciado o
animus criticandi. 3. A liberdade de expressao assegura maior margem
de tolerancia a manifestagOes criticas relacionadas a atuacdo de agentes
politicos no exercicio de funcéo publica. 4. A utilizacdo de expressao
potencialmente ofensiva, inserida em contexto de debate politico e
reprovacéo de conduta publica, ndo caracteriza injaria quando ausente

intencao autdbnoma de insultar.

Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 140, 141, § 2°. CPP, arts. 386,
1.



Jurisprudéncia relevante citada: STJ - QC: 11 DF 2024/0032964-2,
Relator.. Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento:
02/10/2024, CE - CORTE ESPECIAL, Data de Publicacdo: DJe
08/10/2024;

RELATORIO

Trata-se de Apelacéo Criminal interposta por DENISE BANDEIRA DE
MELO BARBOSA PEREIRA, AUGUSTO ABEL FELIX, ERICA
LUANA DE LUCENA MOURA e EMERENZIANA GONCALVES
DE ALMEIDA contra a sentenca proferida pelo Juizo do Juizado
Especial Misto da Comarca de Cgazeiras/PB, que julgou parcialmente
procedente a Queixa-Crime, condenando os Apelantes pela pratica do
crime de Injuria (Art. 140 c/c Art. 141, § 2° do Codigo Penal), com
pena substituida por prestacéo pecuniaria de R$ 3.000,00 para cada um.

A Queixa-Crime fol motivada por postagens nas redes sociais dos
Apelantes, gque replicaram a manifestacdo de repudio iniciada pelo
Querelado Wesley Alves de Souza na Camara Municipal, acrescentando
em suas proprias publicacoes a expressao “desprezivel vereador” ao se

referirem ao Querelante (Vereador Paulo Sérgio Dantas Melo Rolim).



Em suas raz0es recursais, os Apelantes pleiteiam a reforma da sentenca
e a conseguente absolvicao, sustentando a atipicidade da conduta por
auséncia de dolo especifico (animus injuriandi), alegando que as
manifestacbes se deram sob 0 manto do animus criticandi.
Subsidiariamente, requerem a reducao da pena pecuniaria por falta de

fundamentacao e desproporcionalidade.

O apelado apresentou Contrarrazdes, pugnando pelo improvimento dos

recursos e pela manutencao da condenacao.

E o relatorio.

VOTO

A irresignacao dos Apelantes merece acolhimento.

A materialidade e a autoria das publicagbes sao incontroversas, tendo
sido confirmadas pelos proprios Apelantes. O ponto central da
controvérsia reside na analise do elemento subjetivo da conduta, ou sgja,
se aintencéo dos Apelantes era ofender a honra subjetiva do Querelante
(animus injuriandi) ou se a manifestacdo se limitou a critica politica

(animus criticandi).



Os crimes contra a honra, para sua configuracao, exigem o dolo
especifico, a finalidade de macular a honra aheia. A jurisprudéncia
patria, notadamente do Superior Tribunal de Justica, tem reiterado que a
critica, a narracéo de fatos ou a defesa de direitos afastam a tipicidade

penal.

Neste sentido:

PROCESSUAL PENAL. QUEIXA-CRIME. DELITOS CONTRA A
HONRA. GOVERNADOR DE ESTADO . PRELIMINARES.
REJEICAO. CALUNIA E DIFAMACAO. AUSENCIA DAS
ELEMENTARES OBJETIVAS DO TIPO . INJURIA. JUSTA CAUSA
NAO CARACTERIZADA. PRINCIPIO DA INTERVENCAO
MINIMA. 1. Queixa-crime na qual se imputa a Governador de Estado a
suposta pratica dos crimes tipificados nos arts. 138, caput (calunia), 139,
caput (difamagao) e 140, caput (injuria), na forma dos arts. 71, caput e
141, 111, IV e 8§ 2°, todos do Codigo Penal. 2 . Delitos de calinia e de
difamacéo ndo configurados, ja que ndo houve, por parte do querelado,
a atribuicao de fatos certos e determinados, praticados em determinadas
condi¢gbes de tempo e lugar. 3. A imputacéo de eventual pratica de
injuria, principalmente na seara publica, deve ser analisada de forma

contextualizada. 4 . O jogo politico, no Estado de Direito, sujeita as



pessoas que exercem ou tenham exercido cargos publicos de
natur eza politica a suportarem maior exposicao em certos aspectos,
bem como a tolerarem opinides, ainda que asperas e rigor0sas,
guanto a sua atuagéo na conducéo da coisa publica. Atipicidade da
conduta. 5. A luz do principio da intervencdo minima, o Direito Penal
deve ser adotado como ultima ratio, de forma subsidiaria aos demais
ramos do Direito . 6. Preliminares afastadas e queixa-crime rejeitada,
nos termos do art. 395, I, Il e Ill, do CPP. (STJ - QC: 11 DF
2024/0032964-2, Relator.: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 02/10/2024, CE - CORTE ESPECIAL, Data de Publicacéo:
DJe 08/10/2024) (grifo nosso)

No caso dos autos, o contexto fatico e inegavelmente politico e socia. A
manifestacdo dos Apelantes ocorreu apds a 6% Sessdo Ordinaria da
Camara Municipal de Bom Jesus/PB, onde 0 Vereador Wesley Alves de
Souza (também Querelado, mas absolvido em 1° Grau) narrou sua
indignacdo com a atitude do Querelante, Vereador Paulo Sérgio Dantas
Melo Rolim, de comparecer a delegacia para apoiar a mae de um

suspeito de roubo, crime do qual o préoprio Wesley havia sido vitima.

A postagem original de Augusto Fdix, replicada pelos demais
Apelantes, expressa "repudio e indignacdo perante as atitudes do

vereador Paulo De Boscao" e conclui com a frase: "V océ é desprezivel



vereador." Embora a palavra "desprezivel" sgja, em tese, injuriosa, a sua
utilizacdo deve ser interpretada dentro do contexto em que foi inserida:
a critica veemente a conduta de um agente publico em um momento de
comocao social (aumento da violéncia e roubo sofrido por um colega

parlamentar).

O direito penal nao pode ser utilizado como instrumento de
silenciamento da critica politica, mesmo que esta se revista de aspereza

Ou exagero.

A critica afiguras publicas, em especial politicos, goza de uma margem
de tolerancia maior, em nome da liberdade de expressdo e do debate
democratico. Nesse sentido, se a intencdo precipua € criticar a atuacdo

publica, o dolo de ofender a honra resta descaracterizado.

Corroborando este entendimento, o Ministério Publico Estadual, em
suas alegaces finais, manifestou-se expressamente pela improcedéncia

da Queixa-Crime, asseverando que:

"Ocupantes de funcbes publicas sdo passiveis de criticas. In casu,
embora, n&o se possa aferir se Sao justas ou injustas, ndo extrapolaram o

animus criticandi.



[..] A necessidade do especia fim de agir — in casu, 0 animus
caluniandi e diffamandi — esta ausente no caso dos autos, razdo pela
gual ndo ha tipicidade formal e, em consequéncia, crime a ser

apurado...[...].".

O Juizo de origem, ao condenar os Apelantes, desconsiderou o parecer
ministerial e a natureza da critica, focando apenas no sentido literal do
adjetivo. Contudo, o contexto probatério demonstra que a ofensa estava
umbilicalmente ligada a reprovacao da conduta politica do Querelante,

caracterizando 0 animus criticandi.

Ademais, a absolvicdo dos Querelados Wesley e Jocerlan (autores da
fala origina na Camara) por atipicidade, mantida mesmo apds a
correcao do erro material sobre o cargo de Jocerlan, reforca a tese de
gue o fato gerador da controvérsia ndo configurou crime. A adesdo dos
Apelantes a essa critica, ainda que com termos fortes, deve seguir a
mesma sorte, sob pena de incoeréncia e de cerceamento da liberdade de

EXPressao.

Portanto, a conduta dos Apelantes, embora possa ser considerada
excessiva no campo ético ou civil, ndo se amolda ao tipo penal da

Injdria, por auséncia do dolo especifico.



Com areforma integral da sentenca para absolver os réus, a condenacao
pecuniaria acessoria fixada em primeiro grau deve, obrigatoriamente,

ser af astada.

O magistrado de origem havia imposto aos apelantes o pagamento de
50% das custas e R$ 2.000,00 de honorarios ao advogado do querelante.
Contudo, o principio da sucumbéncia no processo penal de acdo privada

segue a sorte do resultado principal.

Sendo os réus absolvidos por atipicidade da conduta (art. 386, |11, CPP),
desaparece o fundamento juridico para a penalizacdo financeira dos
recorrentes. Dessa forma, os apelantes ficam integralmente desonerados
do pagamento de qualquer valor a titulo de custas processuais de
primeiro grau ou honorérios advocaticios em favor do patrono do

guerelante.

Em relacdo a esta instancia recursal, aplica-se o artigo 55 da Lei n°
9.099/95. Uma vez que o recurso foi provido, ndo ha que se falar em
condenacao dos recorrentes em custas ou honorarios advocaticios nesta

fase, verba esta gue somente seria devida em caso de improvimento.



O preparo ja recolhido pelos apel antes serviu para viabilizar 0 acesso ao
tribunal, ndo havendo novos 6nus a serem suportados pelos vencedores

do recurso.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, e em harmonia com 0 conjunto probatorio e a
jurisprudéncia dominante, DOU PROVIMENTO aos Recursos de
Apelacao interpostos por Denise Bandeira de Melo Barbosa Pereira,
Augusto Abel Féix, Erica Luana de Lucena Moura e Emerenziana
Goncalves de Almeda, para reformar a sentenca de origem e
ABSOLVER os Apelantes da imputacdo do crime de injuria (art. 140
c/c art. 141, § 2°, do CP), com fundamento no art. 386, inciso Ill, do

Cadigo de Processo Penal, por ndo constituir o fato infracao penal.

Fica expressamente afastada a condenacéo dos apelantes ao pagamento
de custas processuais e honorarios advocaticios imposta na sentenca de

origem.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios, ante o

provimento do recurso, nos termos do art. 55 da Lel n° 9.099/95.



E como voto.

Integra o presente voto a Certidao de Julgamento.

Jodo Pessoa, data e assinatura el etronica.



